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”PL‘)&’ Asunto; Se remite informe.
Lic. Jorge Sanchez Morales - ){ '
Consejero Presidente o
Presente.

Con fundamento en los articulos 91 y 109 del Cédigo de Instituciones y Procesos
Electorales del Estado de Puebla, y los diversos 1, 2, 3 fraccion Il, 7 de la
Normatividad Intemna de Responsabilidades del Instituto Electoral del Estado, y en
contestacion al similar nimero IEE/PRE-295/08, de fecha once de marzo del ano
en curso, a través del cual solicita a esta Contraloria Interna, analizar si la
Secretaria General del Organismo actud con inmediatez en la tramitacion de la
documentacion gque acompand a su comunicado de mérito, me permito informarie
lo siguiente:

Del andlisis de la documentacién remitida por Usted se desprende gque se trata de
documentacion relacionada con la tramitacion de un recurso de apelacion que se
presentd en la Oficialia de Partes de este Organismo Electoral y que se vincula
con un acuerdo aprobado por el Consejo General del Instituto Electoral del Estado,
en sesidn especial de fecha dieciocho de noviembre del afio dos mil siete.

En ese sentido, con la finalidad de atender la peticion efectuada por Usted,
respecto de analizar la inmediatez de la Unidad Técnica en comento en el
desahogo del mencionado asunto, se deberdn tomar en consideracion las
disposicipnes que sobre la tramitacion de los mencionados recursos se establecen
en el Codigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla,
mismas que estan contempladas en los arhculos 93, 362, 363, 364, 365, 366 y
368 del Cadigo en la materia.

Del andlisis de la documentacion remitida, se desprende que el dia veintiuno de

noviembre del afio dos mi siete, el ciudadano Arturo Loyola Gonzélez, presentd

ante la oficialia de partes del Instituto Electoral del Estado, un escrito para

inconformarse por actos realizados por el Consejo General del Instituto Electoral -
del Estalo, relativo a la asignaciéon de- la Diputacion por Representacion

Proporcional de la C. Irma Ramos Galindo.

De las actuaciones elaboradas por el Secretario General, se desprende que de
acuerdo con lo previsto en el articulo 363 y 368 del Cédigo de la materia, el dia
veintidés de noviembre del afio dos mil siete, certifico la interposicion del
mencmn do recurso y resolvié de inmediato sobre su admision, tal y como se
el Auto de Recepcion que cormre agregado a la documentacion que se
lo que se cumplié en tiempo con las disposiciones legales indicadas.
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“to de |2 publicitacion del mencionado recurso también se tuvieron a la vista

la cedula de notmcacmn y las razones de fijacion y de retiro de la misma, las
cuales indican que el dia veintidds de noviembre de dos mil siete, se fijo en los
estrados del Organismo la mencionada cédula y que la misma fue retirada el dia
veinticuatro del mencionado mes y afo, todo esto en términos de lo sefalado por
el articulo 363 del Cadigo Electoral.

Continuando con el analisis de la documentacion a la que se ha hecho referencia,
también se desprende que con fecha veinticuatro de noviembre del afic pasado,
en términos del articulo 365 del Codigo de la materia, el Secretario General del
Organismo certificd la no interposicion de escrito de tercero interesado.

Ahora bien, una vez que se analizé el desarrollo del procedimiento de la recepcién
y publicitacion del recurso de apelacion al que se ha hecho referencia,
analizaremos la cuestion relacionada con la integracion del expediente pues el
articulo 366 del Codigo Electoral, indica que una vez integrado el expediente del
recurso, el Consejero Presidente del Organo Electoral lo remitira de inmediato a la
Autoridad competente, sefalando la documentaciéon que por lo menos debe
acompanarse al mencionado recurso.

Aun y cuando el Cédigo de la materia no indica el funcionario electoral que debe
encargarse de la integracion del expediente el articulo 93 del Cadigo de la materia
sefiala en la fraccidon VI que es atribucidn del Secretario General recibir y
sustanciar los recursos que se presenten en términos del Codigo, por lo que dicha
actividad estara a cargo del mencionado funcionario electoral.

En ese sentido, después de verificar todos y cada uno de los documentos que
integran el expediente que fue remitido a este Organo de Control, se observa que
se acompanaron al mismo copias certificadas de los documentos a que hace
referencia el articulo 366 del mencionado Cadigo.

Ahora bjen, de la revision de las constancias que obran en el expediente, se
desprende que en atencién a una peticién realizada por el Ciudadano Arturo
Loyola Gonzélez, el Secretario General del Organismo remitié a la Delegacion de
la Procuraduria General de la Replblica la documentacion presentada por el
mencionado ciudadano, en atencion a que se estaba denunciando en el
mencionado escrito la presunta falsificacion de credenciales de elector con
fotografia.

También se desprende de la lectura del recurso de apelacién, que se menciona
puntualmente la solicitud hecha por el mencionado ciudadano en el sentido de que
este Org nismo Electoral diera vista a la Autoridad Ministerial competente con los
< e se denunciaron ante el Instituto Electoral del Estado, pero en el
no se aprecia alguna respuesta otorgada por el Procuraduria General
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de la Republica, gue se relacione con el asunto materia de la impugnacion, a
pesar de que se considera que es un elemento fundamental gue debe constar en
la informacion que se remita al Tribunal Electoral del Estado.

De igual forma, se analizaron constancias que documentan requerimientos de
informacién por parte de la Fiscalia Especializada para la Atencion de Delitos
Electorales de la Procuraduria General de la Republica y que se relacionan con el
asunto que se impugna, lo que indica que la mencionada instancia, aun se
encuentra investigando los hechos relacionados con Ia apelacion promovida por
dicho ciudadano.

En estos términos, se considera que la informacion que puede brindar la
mencionada instancia Ministerial al Instituto, relacionada con el asunto gue causo
la inconformidad del ciudadano resulta necesaria para la integracion del
mencionado expediente, pues representa un elemento de prueba que indica que el
Organismo atendi¢ la solicitud realizada por el ciudadano Arturo Loyola Gonzélez,
pues es una constancia que si bien no esta descrita en el texto del articulo 366 del
Cédigo de la materia, también lo es que la mencionada disposicion tiene caracter
enunciativo y no limitativo por lo que no es contrario a la norma considerar la
integracion de la mencionada documentacién al expediente que nos ocupa, pues
se considera que eso permitira que la Autoridad Competente al momento de
resolver el asunto tenga el mayor nimero de elementos para analizar la cuestion
puesta a su consideracion.

Ademas, de la lectura del informe con justificacion se desprende que la actividad
de integrar el expediente no se habia concluido pues se estaba en espera de la
informacion que pudiera brindar sobre el particular la Procuraduria General de la
Republicg, en atencion tanto a la vista que se le dio por parte de la Secretaria
General en el mes de Octubre de dos mil siete, como a los requerimientos de
informacion efectuados al Instituto en el mes de febrero del afo en Curso;
indicandose en dicho documento que alin y cuando se considerd oportuno integrar
esa informacién al expediente, la misma se remitird al Tribunal Electoral del
Estado, gn via de alcance en cuanto sea proporcionada a este Organismo
Electoral.

En este sentido, resulta importante sefalar que el Cédigo de la materia,” no
establece' alguna temporalidad para desarollar la actividad relacionada con la
integracion del expediente, a diferencia de Io indicado en su articulo 366 que
refiere que una vez integrado el expediente el Consejero Presidente lo debera
remitir de inmediato a la Autoridad Competente.

Por lo anterior, se puede indicar que respecto a la recepcién y publicitacion del
expediente de apelacion que se analiza, la Secretaria General del Organismo
——resolvié sobre su admisién de manera inmediata como lo ordena el articulo 368

i e A
=4 “il,




L instituto eiectoral del Estado

i o
del Codigo de la materia. realizando ademas las certificaciones y razones de
fijacion y de retiro que marca la Ley:

Respecto a la integracion del expediente, se considera oportuno reiterar que Ia
legislacién electoral no establece alguna temporalidad para desarrollar dicha
actividad, a diferencia de la condicion de remitir de inmediato el expediente una
vez integrado el expediente respectivo, observandose ademas que el mencionado
articulo 366 del Codigo de la materia, indica que ademas de los documentos
descritos se podran acompariar al expediente, los que se consideren necesarios
con la finalidad de garantizar su debida integracion.

Por Gltimo, le informo que anexo al presente, envié toda la documentacién en
original que me fue remitida para su anélisis.

Sin méas por el momento, agradezco de antemano la atencién que se sirva brindar
al presente.




